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Resumen: Este estudio aborda la repatriacion del patrimonio cultural indigena en el
contexto de las relaciones internacionales y el poscolonialismo. En él se explora como la
apropiacion de artefactos culturales por potencias excoloniales ha moldeado las dindmicas
de poder y desequilibrios en la esfera internacional. La investigacion se fundamenta en
una analisis tedrico-conceptual que destaca la restitucion del patrimonio cultural como
una forma de reivindicacion frente a las secuelas del colonialismo. Asi mismo, se analizara
el proceso de restitucion del Tesoro Quimbaya como un caso paradigmatico. Con este
trabajo se busca contribuir a la comprension critica de la repatriacion del patrimonio
cultural en el ambito de las relaciones internacionales, enfocandose en como estos
procesos influyen en las narrativas poscoloniales y en la promocion de la equidad cultural

global.

Palabras clave: patrimonio cultural, restitucion, apropiacion.

Abstract: This study addresses the repatriation of indigenous cultural heritage in the
context of international relations and postcolonialism. It explores how the appropriation of
cultural artifacts by former colonial powers has shaped power dynamics and imbalances on
the international stage. The research is grounded in a theoretical-conceptual analysis that
emphasizes the restitution of cultural heritage as a form of redress for the consequences of
colonialism. Additionally, the restitution process of the Quimbaya Treasure will be examined
as a paradigmatic case. This work aims to contribute to a critical understanding of repatriation
of cultural heritage in the realm of international relations, focusing on how these processes

influence postcolonial narratives and the promotion of global cultural equity.
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Introduccion

Planteamiento del problema

El siglo XIX es un periodo historico que se caracterizo por la aparicion de una gran
cantidad de museos. Instituciones que se establecieron con el objetivo de difundir y
preservar el patrimonio histérico de la humanidad y que se convirtieron en entidades

claves para el almacenamiento y la promocion del conocimiento.

Uno de los factores mas importantes en el apogeo de la creacion de museos en Europa
en esta época es el colonialismo. Durante este periodo, las potencias coloniales buscaron
recolectar una gran cantidad de objetos de valor arqueolédgico de diferentes culturas para
poder exhibirlo en diferentes exposiciones que mostraran la diversidad de las colonias. La
gran mayoria de estos objetos que terminaron en Europa, son fruto del saqueo y la
expoliacidén que acompaiio la colonizacion de los pueblos que los crearon. Un ejemplo de
esto son los bronces de Benin. Una serie de objetos que serian saqueados como botin de
guerra después de la conquista del reino de Benin por parte de los ingleses y que
posteriormente terminarian repartidos por multiples museos alrededor del mundo (Elliot,
2021). Como este, existen muchos otros casos de saqueo y expolio del patrimonio cultural
de las sociedades que fueron colonizadas y que actualmente forman parte de las numerosas

colecciones mantenidas por sus colonizadores.

Por esta razon se empezo a cuestionar la forma que se han representado las culturas
y sociedades colonizadas dentro de los museos y como este tipo de instituciones puede
perpetuar las dinamicas imperialistas y las injusticias que se establecieron en el periodo
colonial. Como consecuencia, diferentes paises y comunidades empezaron a exigir la
devolucién de su patrimonio cultural, que no se encuentra bajo su potestad como una

forma de reparacion y emancipacion.



En el paisaje global contemporaneo, la repatriacion del patrimonio cultural emerge
como un tema crucial que no solo aborda la devolucion fisica de artefactos y objetos
culturales a sus paises de origen, sino que también se sumerge en las complejidades de las
relaciones poscoloniales que han moldeado la historia y la identidad de naciones enteras.
Tanto la construccion patrimonial como la restitucion de este son procesos profundamente
politicos que pueden ser contemplados como una importante herramienta de relaciones

internacionales y un fendmeno caracteristico de nuestros dias (Burén Diaz, 2020).

Teniendo esto presente, en el presente trabajo de grado se formula, a modo de

pregunta de investigacion:

(Como influye la apropiacion del patrimonio cultural indigena por parte de potencias
excoloniales en la contribucion y perpetuacion de relaciones desiguales, y de qué manera
la devolucion de estos elementos a sus paises de origen se erige como una estrategia

significativa de reivindicacion frente a las secuelas que ha dejado el colonialismo?

Objetivo general

Realizar una reflexion critica sobre el rol de la apropiacion del patrimonio cultural
indigena latinoamericano en la perpetuacion de las relaciones desiguales en clave de
colonialidad entre potencias excoloniales y la region latinoamericana, y los ejercicios de

repatriacion como expresiones decoloniales.

Objetivos especificos

1. Desarrollar una marco tedrico y conceptual que posibilite entender el significado
que hay detras de la apropiacion del patrimonio cultural indigena por parte de las
potencias excoloniales y que permita entender como su devolucion puede ser vista

como una forma de reivindicacion a las secuelas del colonialismo.



2. Presentar la disputa que existe por la devolucion del tesoro Quimbaya, revisando
las razones por las que Colombia pide su restitucion y las justificaciones que ha

utilizado el gobierno espafiol para negarse a las peticiones del pais sudamericano.

3. Desarrollar una reflexion critica, desde los conceptos de colonialidad y
decolonialidad, sobre las implicaciones de la apropiacion del patrimonio cultural
en la construccion de la vision contemporanea de las potencias coloniales y las
excolonias y surol en el escenario internacional, sobre todo en el orden del estatus

simbolico de estos actores.

Justificacion

En las tltimas décadas, la restitucion del patrimonio cultural se ha convertido en un
foco critico de atencidn, no solo por su impacto en la preservacion de la diversidad cultural,
sino que también por su potencial para remodelar las dinamicas de poder arraigadas en la

historia colonial.

Esta investigacion busca explorar y analizar la interseccion entre la repatriacion del
patrimonio cultural y las relaciones internacionales, adoptando un enfoque desde la teoria
poscolonial. La era colonial dejé una profunda impronta en la distribucion desigual del
patrimonio cultural, ya que muchas naciones excolonizadoras mantienen en sus
instituciones culturales objetos que, con frecuencia, fueron obtenidos en contextos
coloniales. Este fendémeno, no solo refleja un desequilibrio de poder, sino que también
plantea preguntas fundamentales sobre la ética y la equidad en las relaciones

internacionales contemporaneas.

El patrimonio cultural es un componente vital en la identidad de una sociedad. La
preservacion del patrimonio cultural permite a las generaciones actuales y futuras
conectarse con sus raices, entender su origen y comprender las experiencias que han

moldeado su existencia. A través de la transmision de conocimientos, valores y practicas,



el patrimonio cultural proporciona un sentido de continuidad y de pertenencia. En palabras
de Manuel Burén Diaz (2020), “...podemos servirnos de ¢l como de una fuente historica
de gran prestancia. Podemos conocer mucho de un tiempo y una sociedad si atendemos a

aquellos materiales y tradiciones que son propios...” (pg. 212).

La comprension de la repatriacion del patrimonio cultural en el marco de las
relaciones internacionales se torna imperativa en un mundo cada vez mds interconectado,
donde las narrativas poscoloniales siguen influyendo en la percepcion y la interaccion
entre los Estados. La devolucion de estos artefactos culturales no solo constituye un acto
simbdlico de reconciliacion, sino que también desencadena conversaciones sobre la

justicia historica y la autonomia cultural de las naciones afectadas.

En ese sentido, la apropiacion del patrimonio cultural es un problema de muchas
formas. Para empezar, acto implica tomar elementos especificos fuera de su contexto
original, lo que conlleva una distorsion de significados culturales. En otras palabras, la
apropiacion del patrimonio cultural puede llevar a la pérdida del significado original de

estos objetos de valor arqueologico.

Con este trabajo, se buscara hacer una contribucion al campo de las relaciones
internacionales al intentar desentrafiar las complejidades de la repatriacion del patrimonio
cultural desde una perspectiva poscolonial. Esta investigaciéon aborda las cuestiones
practicas de la repatriacion y explorara como este proceso puede catalizar una
reevaluacion critica de las estructuras de poder arraigadas en la historia colonial,
promoviendo asi la construccion de las relaciones internacionales mds equitativas y

respetuosas con la diversidad cultural.

Metodologia



Para este trabajo, se desarrollard un andlisis critico desde los elementos del marco
teodrico y se realiza una revision de literatura académica relacionada al poscolonialismo.
Igualmente se buscara identificar conceptos clave para establecer un marco tedrico-
conceptual fuerte con el que se puede orientar la investigacion y que faciliten el analisis

de la problematica.

Posteriormente, se analizara el caso del tesoro Quimbaya, se revisaran documentos
oficiales, tratados internacionales y legislacion nacional relacionada con la disputa por la
devolucion de estos objetos de valor arqueologico y el impacto que podria representar al

desafiar las dindmicas poscoloniales presentes.

Capitulo I: Marco conceptual

Sobre el lenguaje

En La hybris del punto cero, Santiago Castro-Gomez (2005) propone que surgimiento
de la Ilustracion junto con la aparicion del método cientifico y el uso de la razén como formas
para desarrollar conocimiento fueron aspectos claves para reforzar el discurso colonial
eurocentrista que se empezo a construir a partir del siglo XVI. Castro-Gémez (2005) se junta
con algunos tedricos poscoloniales para enfatizar la idea de que la “expiacion colonial de la
Europa moderna supuso necesariamente el disefio de una politica imperial del lenguaje”
(pg.13). El lenguaje es considerado como un eje fundamental de la colonizacion del mundo

y puede ser visto como una herramienta de dominacién o de emancipacion.

Durante el periodo colonial, las potencias europeas no solamente imponian su propio
lenguaje o codigo de comunicacion, sino que ademds se prohibia los lenguajes indigenas
nativos como una forma de dominacidon y control en los territorios que habian sido
colonizados. Esta imposicion lingiiistica no solamente cumplia con el objetivo de acabar con
el idioma la cultura de los nativos, también tenia una funcién asimilacién y adoctrinamiento

cultural y el sometimiento de estos pueblos. Castro-Gomez (2005) afirmaba que la élite
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neogranadina usé diversas estrategias para afirmar su identidad como etnia dominante. La
profesion, la vestimenta y el uso del lenguaje entre otros aspectos eran vistos como una
especie de ‘huella digital’ que indica el lugar que ocupaba un individuo en el espacio social

y el modo en que se posicionan estratégicamente frente a los otros.

El idioma colonizador se convirtié en el idioma de la administracion, la educacion y
el gobierno, reforzando asi la autoridad sobre estos territorios. De esta manera, el lenguaje
desempefia un papel crucial en las dindmicas de poder durante el periodo de la colonizacion
y el periodo colonial. Los idiomas de los colonizadores se asociaban con el privilegio y el
acceso a los recursos, mientras que los idiomas nativos eran marginados y considerados
inferiores. Esta jerarquia lingliistica afianz6 atin mas las desigualdades sociales, econdmicas

y politicas dentro de las sociedades colonizadas.

El discurso cientifico demanda la creacion de un lenguaje universal, especializado,
capaz de formular y transmitir ideas complejas; los indios, en cambio, permanecen
atrapados en un lenguaje denotativo que les impide pensar en términos universales.
Su unica opcion es entonces, alfabetizarse, lo cual significa, asumir como propio el
lenguaje de la ciencia (el latin) y del poder (el espafiol), sometiéndose de este modo

al “régimen de verdad” legitimado por la escritura” (Castro-Gomez, 2005 pg. 192).

A esto, se le puede agregar que el lenguaje posee una capacidad para nombrar o
designar objetos, conceptos, emociones, acciones y cualquier otra cosa que pueda ser
comunicada. En otras palabras, el uso del lenguaje permite asignar palabras o signos
lingiiisticos a elementos del mundo que nos rodea, lo que nos permite comunicarnos y
compartir informaciéon sobre ellos. La funcion nominadora es una de las funciones
comunicativas basicas del lenguaje y desempefia un papel importante en la comunicacion
lingtiistica y en la construccion de significado. A través de esta funcion, se puede identificar,
describir y referir a una alta variedad de cosas y experiencias. Es aqui en donde el lenguaje

muestra su poder.
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Un ejemplo de esto es el término “precolombino”, que se utiliza para describir el arte
creado por las civilizaciones que habitaban América antes de la llegada de Cristobal Colon.
Sin embargo, esta etiqueta puede influir en la percepcién y valoracion de las creaciones
artisticas de las culturas indigenas ademas de tener implicaciones y connotaciones que van
mas alld de su uso aparentemente natural. Para empezar, la nomenclatura “precolombino”
implica una division en la historia, sugiriendo que las culturas indigenas y su arte son
“anteriores” a la llegada de los europeos y la civilizacion. Esta distincion temporal puede
alimentar la idea de que las culturas indigenas son “primitivas” en comparacion a las demas
culturas, lo que puede llevar a una percepcion de jerarquia y desvalorizacion de dichas
culturas y su produccion artistica. Al utilizar la etiqueta de “precolombino”, se esta haciendo
referencia a un periodo de tiempo anterior a la colonizacion europea. Esto puede ocultar la
continuidad y la evolucion de las culturas indigenas a lo largo del tiempo. Ademas de reforzar
la idea de que las creaciones artisticas indigenas son estaticas y ajenas a la contemporaneidad.

Etiquetas como ““arte precolombino” también puede llevar a una apropiacion cultural.

Cuando se considera el arte indigena unicamente como un fendmeno historico pasado,
se corre el riesgo de ignorar o minimizar las voces y perspectivas de las comunidades
indigenas actuales. Esto puede contribuir a la descontextualizaciéon y a una comprension
superficial de estas creaciones artisticas. Asi mismo, utilizar este tipo de términos puede
limitar la comprension del valor intrinseco y la riqueza cultural de estas expresiones artisticas.
Al centrarse en la "procolombinidad”, se corre el riesgo de perder de vista la profundidad, la

diversidad y la sofisticacion de las culturas y sus creaciones artisticas.

Sin embargo, es importante comprender que el lenguaje también puede ser visto como
una forma de resistencia y emancipacion. Pese a los esfuerzos de los colonizadores para
imponer su idioma, muchas comunidades indigenas usaron el lenguaje como una forma de
resistencia cultural, preservando asi sus tradiciones, conocimientos e identidad. El lenguaje
se convirtio en un simbolo de resiliencia y una forma de resistencia a la asimilacién impuesta
por los europeos. Asi pues, a medida que avanzaba la colonizacion el lenguaje empezo6 a

asumir un papel dual pues también se convirtid en una herramienta poderosa para la
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emancipacion y la liberacion de los pueblos. Los movimientos nacionalistas y las luchas de
independencia a menudo usaban el lenguaje para movilizar a la gente y fomentar el sentido
de unidad dentro de las colonias oprimidas. El idioma se convirtié en un movimiento clave

para definir la identidad nacional y afirmar la soberania.

Entender la importancia del poder del lenguaje es ttil para este trabajo porque el
analisis del papel del lenguaje en la colonizacion es esencial para comprender cémo se
permutan las estructuras de poder colonial. El lenguaje es fundamental en la creacion de
narrativas coloniales y en la construccion de contra narrativas que desafien la colonizacion.
Analizar como el lenguaje se ha utilizado en estos contextos es esencial para comprender las
dindmicas de poder. Asi mismo, el lenguaje desempeia un valor importante en la

construccion de representaciones culturales y estereotipos.

Sobre el habitus

La soberbia del lenguaje de los europeos se puede relacionar con el concepto de
habitus desarrollado por Pierre Bourdieu. Este concepto puede definirse como un sistema de
disposiciones, esquemas mentales y pautas de comportamiento que los individuos adquieren
a lo largo de su vida a través de la socializacion y sus experiencias en sociedad. Estas
disposiciones y esquemas son internalizados de tal manera que llegan a ser parte integral de
la personalidad de una persona influyendo en sus gustos, preferencias, formas de pensar y

actuar, y en ultima instancia, en sus elecciones y comportamientos (Bourdieu, 2000-2008).

De esta manera, se puede entender que el “habitus” se forma a partir de la interaccion
entre la estructura social y las experiencias personales. Las estructuras sociales, como la clase
social, el género, la educacion y la cultura, influyen en la forma en que una persona percibe
y se relaciona con el mundo que lo rodea. Estas influencias sociales se internalizan a lo largo
del tiempo y se manifiestan en la forma en que una persona elige su ocupacion, se relaciona

con otros, consume productos culturales etc. (Castro-Gomez, 2005).



13

Es importante destacar que el “habitus” no necesariamente es completamente
determinista, pues una persona puede cambiar sus disposiciones y comportamientos a lo largo
de su vida, especialmente si experimentan cambios significativos en sus condiciones sociales
0 en sus experiencias. No obstante, el “habitus” tiende a ser una fuerza subyacente que

moldea las acciones y elecciones con relativa estabilidad (Bourdieu, 2000-2008).

Desde la colonia, las elites colombianas han interiorizado dentro de su habitus las
ideas de razas y conocimientos dominantes que fueron introducidos por los espafioles. Desde
muy temprano, se produjo el llamado patios de la distancia, en donde las elites criollas
buscaron remarcar abiertamente la gran diferencia entre ellos los “sefiores” y sus inferiores.
En otras palabras, las personas buscaban mostrar su nivel de blancura, de manera simboélica,
para demostrar publicamente su categoria social y étnica (Castro-Gomez, 2005) En otras
palabras, se busco “acabar” con todo aquello que no fuera lo suficientemente blanco
incluyendo las formas de conocimiento y las tradiciones indigenas. Es importante mencionar
que la idea de blancura es un concepto que sera abordado mas adelante junto con la

colonialidad del poder.

El concepto del habitus es 1til para este trabajo porque nos permitird entender la
posiciéon que ha tenido el gobierno colombiano frente al patrimonio cultural indigena.
Desafortunadamente, el habitus de las elites criollas ha sido arrastrado desde la colonia hasta
la actualidad, aspecto que como colombianos nos ha impedido entender la importancia del

conocimiento, las tradiciones y el patrimonio indigena.

La hybris del punto cero

En la ilustracion, la ciencia era considerada como el tinico lenguaje “bien” hecho que
a diferencia de los lenguajes particulares es capaz de reflexionar sobre su propia estructura.
En otras palabras, “la ilustracion pone en marcha un aparato de fundacion trascendental, cuyo
proposito era establecer mediaciones racionales para todos los ambitos de la accion humana”

(Castro-Gomez, 2005, pg. 25). De esta manera, la ilustraciéon implica un cambio de



14

mentalidad en la comunidad intelectual europea. Prima una concepcidon “practica” del
conocimiento en donde los problemas filos6ficos se vinculan con problemas relativos a la

experiencia humana (Castro-Gomez, 2005).

Este cambio de mentalidad se podria sintetizar en cuatro puntos que plantea Stephen
Toulmin. Primero, la 16gica y la retdrica empiezan a ser vistos como campos irrelevantes e
ilegitimos de la ciencia. La prueba escrita, formulada en lenguaje matematico y comprendida
unicamente por expertos es la Uinica forma de validacion y transmision del conocimiento.
Segundo, la teoria juridica y moral es reemplazada por la ética como especulacion orientada
al estudio de principios universales de comportamiento (el bien, el mal y la justicia). Tercero,
las fuentes empiricas del conocimiento utilizadas por los humanistas empiezan a ser vistas
como causas de error y confusion. La tnica fuente confiable del conocimiento proviene de
las representaciones “claras y distintas” de la mente humana, lo que viene siendo, las
operaciones internas del entendimiento. Por ultimo, el tiempo y el espacio son descartados
como objetos dignos de la especulacion filosofica. Los filésofos deben tomar distancia de los
condicionamientos de estas variables para desentrafiar las estructuras permanentes que se

encuentran en todos los fendmenos ya sean naturales o sociales (Toulmin, 1990).

De esta manera, con ayuda de la ciencia y mediante la soberania del Estado, se podria
plantear el proyecto Cosmdpolis. En donde, el orden natural del cosmos — término que hace
referencia a la naturaleza ordenada regida por leyes fijas y eternas, descubiertas por la razon
— podria ser reproducido en el orden racional de la polis — término que se refiere a la
comunidad humana sus practicas de organizacion (Toulmin, 1990). De este proyecto nace la
idea de que la sociedad puede ser observada desde un lugar neutro de observacién que no
esté contaminado por las eventualidades como el tiempo y el espacio. Es aqui donde aparece

el concepto de punto cero.

“El lenguaje de la ciencia permitiria generar un conocimiento exacto sobre el mundo
natural y social, evitando de este modo la indeterminacion que caracteriza a todos los

demas lenguajes. El ideal del cientifico ilustrado es tomar distancia epistemologica
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frente al lenguaje cotidiano — considerado como fuente de error y confusion — para
ubicarse en lo que en este trabajo he denominado el punto cero. A diferencia de los
demads lenguajes humanos, el lenguaje universal de la ciencia no tiene un lugar
especifico en el mapa, sino que es una plataforma neutra de observacion a partir de la

cual el mundo puede ser nombrado en su esencialidad” (Castro-Gomez, 2005 pg. 14).

Desde el punto cero en el que se intenta producir el lenguaje cientifico, este se
convierte como el méas perfecto de todos los lenguajes. La ciencia es vista por los pensadores
ilustrados como un lenguaje capaz de ver el “en-si” de las cosas, una cualidad que le permite
traducir y documentar con una gran fidelidad las caracteristicas de otras culturas y otras
naturalezas. De esta manera, cientificos y fildsofos europeos del siglo XVII y XVIII estarian
convencidos de poder “adquirir el punto de vista sobre el cual no es posible adoptar ningiin
punto de vista” (Castro-Gomez, 2005, pg. 18). El punto cero no solamente representa el
control econdmico y social del mundo, poder ubicarse en este punto, otorga la capacidad de
ensefiar y construir una unica vision sobre el mundo social y natural. Vision que seria
respaldada y legitimada por el Estado europeo. Sin embargo, los europeos al buscar alcanzar
el punto cero de observacion estarian cayendo en la Aybris del pensamiento ilustrado. La
hybris es el desconocimiento de la especialidad 1o que supone caer en la ilusion de poder
rebasar los limites propios de la condicién moral y llegar a ser como un dios y es sinébnimo

de arrogancia y desmesura (Castro-Gomez, 2005).

Asi pues, Castro-Gomez (2005) plantea que: “las consecuencias de la hybris del punto
cero es la invisibilizacion del lugar particular de enunciacion para convertirlo en un lugar si
lugar, en un universal” (pg. 61). Este intento de acabar con la especialidad se junta con la
idea de establecer un lugar particular como centro de poder geopolitico. La centralita de
Europa en el sistema mundo, corresponde la pretension de convertir su propia historia local
en un lugar Unico y universal de expresion y produccion de conocimientos. Por lo que los
conocimientos que no se produzcan en este centro de poder o en los parametros disefiados
por este son considerados como irrelevantes y “precientificos” (Castro-Gémez, 2005). Bajo

esta premisa aparece el concepto de negacion de la simultaneidad.



16

El concepto del punto cero es util para este trabajo porque permite explicar las
dindmicas que ha tenido Europa frente a la creacion y el manejo del conocimiento. Es gracias
a esta actitud que se han invisibilizado otras voces y narrativas especialmente de los paises y

los pueblos que se encuentran en el Sur global

La negacion de la simultaneidad

Pensadores como Hume y Descartes buscarian ubicar la ciencia del hombre en un
punto cero de observacion para asi garantizar su objetividad. Estos pensadores buscaban
conseguir que el observador se desprenda de cualquier observacion precientifica y metafisica
que pueda nublar su juicio. De esta manera, la primera regla para poder alcanzar el punto
cero es desechar todo conocimiento que no responda a las exigencias del método analitico
experimental. Sin embargo, los ilustrados de la ilustracion se encontraran con el problema al
intentar analizar de forma empirica sociedades del pasado. La solucion a este problema parte
de la idea de que: “la naturaleza humana es una sola, la historia de todas las sociedades
humanas puede ser reconstruida a posteriori como siguiendo un mismo patrén evolutivo en

el tiempo” (Castro-Gomez, 2005, pg. 33).

Desde esta postura se puede suponer entonces que existen sociedades que han
permanecido estancadas en el tiempo mientras que otras han realizado grandes avances en su
evolucion historica. Existen una gran cantidad de sociedades que son simultaneas en el
mismo espacio, pero no todas las sociedades son simultaneas en tiempo. Instalados desde el
punto cero, las ciencias del hombre construyen un discurso sobre la historia y la naturaleza
en donde los pueblos colonizados por Europa se encuentran en un nivel mas bajo de
desarrollo. La economia de mercado, la nueva ciencia y las instituciones politicas
occidentales representan el fin ultimo de la evolucidén social, cognitiva y moral de la
humanidad (Castro-Gomez, 2005). Esto queda retratado en las palabras de Anne Robert
Jacques Turgot (1998):
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“Una ojeada a la tierra nos muestra hasta hoy dia, la historia entera del género humano,
al exponer los vestigios de su transito y los monumentos de los diversos grados por
los que ha pasado, desde la barbarie, aun subsistente en los pueblos americanos, hasta
la civilizacion de las naciones mads ilustradas de Europa. jAy de mi!, jnuestros
antepasados y los pegasos que precedieron a los griegos se asemejan a los salvajes de

América!” (pg. 200-2001).

De esa manera se refuerza el concepto de la negacion de la simultaneidad. Las
diferentes sociedades ubicadas en Asia, Africa y América se encuentran en etapas previas de
la evolucion social y reflejan el pasado histérico de la sociedad europea. En otras palabras,
Europa es vista como el pinaculo de la historia de la humanidad y es tomada como referencia
para medir el desarrollo temporal de las demas sociedades. De esta manera, dentro de esta
escala de progreso, las casualidades no existen y ningun eslabén puede ser visto como un

obstaculo (Castro-Goémez, 2005).

Asi pues, el proyecto ilustrado de la ciencia del hombre es sustentado a través de un
imaginario geopolitico (occidentalismo) en donde se postula la superioridad de Europa sobre
todas las demas culturas del planeta. Para Edward Said (1990): “Oriente ha servido para que
Europa (u Occidente) se defina en contraposicion a su imagen, su personalidad y su
experiencia” (pg. 19). En otras palabras, los europeos han construido al ‘otro colonial’ como
objeto de estudio a la par que construyen su propia imagen. El interés de los pensadores de
la ilustracion por el estudio de las civilizaciones antiguas obedece a una estrategia de
construccion histdrica del presente europeo. Las sociedades no europeas se asocian con
formas culturales ‘premodernas’ y se considera que las diversas formas de conocimiento
desarrolladas por la humanidad conducen poco a poco a una nica forma legitima de conocer
el mundo: la desplegada por la racionalidad cientifico-técnica europea. Con el nacimiento de
las ciencias humanas se termina la multivocalidad histérica de la humanidad. Mas alla de la
expropiacion territorial y econdmica que hizo Europa, existe una expropiacion epistémica
que acabo con los conocimientos producidos en los pueblos no europeos, al ser considerados

tan solo como el ‘pasado’ de la ciencia moderna (Castro-Gémez, 2005). De esta forma, se
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puede afirmar que al ser Europa considerada como la ctspide de la evolucion de la sociedad
humana y el resto del mundo como un mero reflejo de su pasado, toda produccion de
conocimiento, artistica y cultural que se produzca en los pueblos no europeos perderia su
sentido local. El patrimonio cultural de los pueblos colonizados puede ser considerado como
el patrimonio cultural europeo, lo que les otorga el “derecho” de manipularlo, movilizar y

administrarlo.

De este modo, los discursos de las ciencias sociales descansan en una estructura
geopolitico del conocimiento y el poder que ha marginado las demas perspectivas de la
humanidad desde un punto de vista cognitivo pues ha declarado como “ilegitimas” la
coexistencia de las multiples maneras de conocer y producir conocimiento (Castro-Gomez,
2005). Este es un problema que ha perdurado en el tiempo y que se ha aferrado a la idea de
una jerarquia de razas y blancura, propaga la idea de jerarquia del conocimiento y puede ser

estudiado mediante los lentes de la colonialidad del poder y la colonialidad del saber.

El concepto de negacion de simultaneidad es importante en este trabajo porque
permite explicar la retencion de artefactos culturales por parte de museos y colecciones en
paises occidentales, que se perciben como “guardianes” del patrimonio cultural de la
humanidad. Ademas, es un concepto que también se relaciona con la apropiacion cultural y
se puede argumentar que la negaciéon de la simultaneidad justifica la apropiacion de
elementos culturales de otras sociedades y la posterior retencion de estos elementos en

colecciones occidentales.

La colonialidad del poder

El concepto de colonialidad del poder es una categoria de andlisis que busca
comprender como las estructuras de poder que se establecieron desde la época de la
colonizacién europea contintan afectando las sociedades contemporaneas, incluso después
de la descolonizacion formal. Con este concepto se propone que la colonizacion no solo

implicaba explotacion econdmica y la dominacion politica de los pueblos colonizados, sino
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que también tenia un impacto profundo en la forma en que se estructuraban las relaciones de
poder en las colonias y, més tarde, con los paises independizados. Anibal Quijano (1992)

describe la colonialidad del poder de la siguiente manera:

Consiste, en primer término, en una colonizacion del imaginario de los dominados.
Es decir, actua en la interioridad de ese imaginario [...] La represion recay6 ante todo
sobre los modos de conocer, de producir conocimiento, de producir perspectivas,
imagenes y sistemas de imagenes, simbolos y modos de significacion; sobre los
recursos, patrones e instrumentos de expresion formalizada y objetivada, intelectual
o visual [...] Los colonizadores impusieron una imagen mistificada de sus propios

patrones de produccioén de conocimientos y significaciones (pg. 2-3).

Desde esta perspectiva, el colonialismo no se limita inicamente al ejercicio de poder
econdmico y militar, sino que también se enmarca en una condicion cognitiva que se puede
describir como colonialidad. Segin Quijano (1998), el colonialismo europeo se baso6 en la
clasificacion jerarquica de las poblaciones en el siglo XVI. Esta taxonomia
buscaba categorizar diferentes “razas” y les asignaba un lugar fijo e inmutable dentro de una
jerarquia social. Bajo este concepto se puede argumentar que en muchas sociedades
poscoloniales aun persisten jerarquias raciales y culturales establecidas durante la época

colonial.

Este punto de vista se puede complementar con los argumentos que presenta Walter
Mignolo. Para este autor, el discurso de los tiempos modernos que aparece con la ilustracion
esta vinculado al discurso de “limpieza de sangre”. Esto refleja la creencia en la superioridad
de europeos y criollos sobre otros grupos poblacionales, arraigada en la construccion de una
identidad fundamentada en la distincién basada en el imaginario de la blancura. Casto-Gomez
(2005) con las siguientes palabras: “el imaginario de blancura, producido por el discurso de
limpieza de sangre, era una inspiracion internalizada por muchos sectores de la sociedad
colonial y actuaba como un eje alrededor del cual se construia la subjetividad de los actores

sociales” (pg.64).



20

La identidad fundada en la distincién étnica frente a los otros es aquello que
caracteriza la primera geocultura del sistema-mundo moderno colonial. Una distincion que
no solo afirmaba la superioridad de ciertos humanos sobre otros, sino que también la
superioridad de ciertas formas de conocimiento sobre otras (Castro-Goémez, 2005). Dicho de
otra forma, ciertas personas o grupos, son considerados como superiores y tienen mas poder
y privilegios, mientras que otros son considerados como inferiores y estan subordinados, todo

esto segun el grado de cercania al ideal del sujeto europeo.

En ese sentido, se podria argumentar que una de las caracteristicas mas destacadas de
la colonialidad del poder es la dominacion de los medios no coercitivos. Dentro de esta red
de poder, los colonizadores no solo buscaban someter a los indigenas en aspectos militares y
econdmicos, sino también imponer su perspectiva cognitiva con el objetivo de transformar
radicalmente las tradicionales formas de comprender el mundo de los indigenas. Se trata
entonces de crear un “nuevo hombre” a imagen y semejanza del hombre blanco occidental
(Castro-Gomez, 2005). Esto conlleva a la asimilacion forzada de valores, creencias y
practicas europeas, erosionando asi las identidades culturales y los conocimientos de las
poblaciones indigenas. Esta estrategia no solo buscaba la sumision a través de la fuerza bruta,
sino también la subyugacion a través de la imposicion de un marco mental colonial para que

perdurara la supremacia europea en todos los aspectos de la vida de los colonizados.

La ilustracion es vista por los europeos como un mecanismo oportuno para descartar
las diferentes formas de conocimiento que se usaban en las comunidades indigenas para
sustituirlas por la “tnica y verdadera” forma de conocer el mundo: la racionalidad cientifico-

técnica (Castro-Gomez, 2005). Quijano (1992) lo formula como:

La cultura europea se convirti6é en una seduccion; daba acceso al poder. Después de
todo, mas alla de la represion, el instrumento principal de todo el poder es la
seduccion. La europeizacion cultural se convirtid en una aspiracion. Era un modo de

participar en el poder colonial (pg. 2).
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De esta manera, se entiende que el imaginario de blancura, forjado a través del
discurso de la limpieza de sangre, se convirti6 en una aspiracion profundamente arraigada en
diversos sectores de la sociedad colonial y desempefid un papel central en la formacion de la
subjetividad de sus miembros. La identidad de ser “blanco” no se limitaba inicamente al
color de la piel, sino que también estaba vinculada a la manera en que se generaba y transmitia
el conocimiento (Castro-Gémez, 2005). En otras palabras, ser “blanco” no se referia
necesariamente a la apariencia fisica, sino que también denotaba una posicion privilegiada

en la estructura de poder y una cierta manera de entender y difundir el saber.

Este concepto de blancura no solo impacta la percepcion de uno mismo, sino que
también determinaba las oportunidades y el estatus social dentro de la sociedad colonial.
Aquellos que se identificaban o eran identificados como “blancos” no s6lo gozaban de
ventajas y privilegios sociales, sino que también tenian un papel preponderante en la
configuracion de las narrativas culturales y en la produccion y difusion de conocimiento. Esta
dindmica subraya la profunda interconexion entre el poder, la identidad racial y la produccion

intelectual en el contexto colonial.

Sintetizando un poco, la colonialidad del poder también explica cémo la dominacion
europea intentd eliminar las muchas formas de conocer propias en las comunidades nativas
y sustituirlas por otras que cumplieran por los propositos civilizatorios del régimen colonial.
Si bien estas formas de conocimiento no fueron eliminadas por completo, estas si fueron
despojadas de su legitimidad ideoldgica, cayendo en el ultimo peldafio dentro de una
jerarquia de saberes (Castro-Gomez, 2005). Asi pues, se podria considerar una colonialidad
del saber pues tanto el conocimiento como el saber han sido influenciados y moldeados por
las estructuras de poder colonial a lo largo de la historia, aspectos que persisten en la sociedad

contemporanea.

Este concepto de colonialidad del poder puede ayudar a entender por qué ciertos

objetos o piezas de arte en museos y piezas occidentales en primer lugar. De igual manera,
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este concepto es til para este trabajo porque proporciona un marco teorico y analitico para
entender como las estructuras de poder colonial siguen afectando la reticencia de las
instituciones occidentales a restituir el patrimonio cultural a sus paises de origen. Asi mismo,
la colonialidad del poder ayuda a destacar como la restitucion es un paso importante para
abordar las injusticias historicas y desmantelar las estructuras de poder coloniales que

persisten en la actualidad.

La colonialidad del saber

Dentro de la colonialidad del saber se concibe que el conocimiento y la produccion
intelectual no son neutrales, sino que estan profundamente influenciados por las relaciones
de poder y la dominacién colonial. Como ya se ha discutido, estas relaciones coloniales no
se limitaron tinicamente a la explotacion econdmica y politica, sino que también afectaron la

forma en que se producia el conocimiento y se construian las identidades culturales.

Al igual que en la colonialidad del poder, y utilizando el discurso de limpieza de
sangre y la idea de blancura como fundamento, se ha mantenido una jerarquia en las
diferentes formas de conocimiento desde la época colonial. Si bien la relacion entre la raza y
el conocimiento ha sido estudiada por muchos autores, es posiblemente con Immanuel Kant
quien abre la puerta para la creencia en una jerarquia del saber ligado que obedece a la
jerarquia de razas. Kant, postulaba la existencia de cuatro razas fundamentales (la
blanca/Europa, la amarilla/Asia, la negra /Africa y la roja/América) que ademés de poseer
diferencia marcadas por factores externos existia una diferencia moral dentro de ellas. Para
Kant la raza era considerada como un indicador de la capacidad o incapacidad de un pueblo
para “cultivar” la naturaleza moral inherente en todos los humanos. Desde su perspectiva, los
asiaticos, africanos y americanos eran considerados como razas moralmente inmaduras en

comparacion con los europeos (Kant, 1996).

Desde la vision de Kant se establece una jerarquia moral, en donde no solamente se

perpetiia una supremacia racial, sino que también respalda la idea, como se ha mencionado
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anteriormente en multiples ocasiones, de que el conocimiento europeo y occidental era
superior y universal. Se ha construido un sistema eurocentrista, en donde existe una
imposicion de paradigmas y modelos de pensamiento europeos como estandares universales
ha conducido a la subordinacion de otras formas de conocimiento. En otras palabras, los
conocimientos y culturas de los pueblos colonizados se perciben como inferiores o
subalternos lo que ha contribuido con su desvalorizacién y marginacioén y ha producido una

pérdida de la diversidad y la riqueza cultural.

Desde la colonialidad del saber se han instaurado unos centros del saber, instituciones
y universidades especificas que han sido designadas como las encargadas de crear y
almacenar el conocimiento. Jean-Frangois Lyotard (1990) propone que en la modernidad
existen dos narrativas principales (meta-relatos), que han sido utilizadas para justificar la
produccion y organizacion del conocimiento. La primera de estas narrativas se relaciona con
la educacion del pueblo. Segun esta perspectiva, todos los pueblos tienen el derecho de
acceder a los beneficios que se producen por la ciencia y la tecnologia con el propdsito de
avanzar y mejorar las condiciones de vida de las personas. De esta manera, la universidad
desempena el papel fundamental como institucion de proveer conocimientos que impulsen
el saber cientifico y técnico. Su tarea es formar individuos con habilidades en areas como la
ingenieria, la administracion y la construccion, entre otras, para contribuir al progreso de la
nacion. El segundo meta-relato se centra en el progreso moral de la humanidad. En este caso,
la universidad busca formar lideres espirituales de la nacién. Su objetivo ya no solo se basa
en formar técnicos, sino también formar humanistas capaces de guiar moralmente al resto de

la sociedad (Lyotard, 1990).

Asi pues, hay dos tipos de meta-relatos que se pueden identificar con dos modelos de
universidades y dos tipos de funcion social de conocimiento que estan en competencia pero
que poseen algunos elementos comunes. Para empezar, ambos modelos favorecen la idea de
que los conocimientos tienen unas jerarquias, unas especialidades y unos limites que marca
la diferencia entre los diferentes campos del saber. Existen unas fronteras epistémicas que no

pueden ser violadas y unas normas que definen sus procedimientos y sus funciones
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particulares. Este primer elemento puede ser catalogado como la estructura arborea del

conocimiento y la universidad (Castro-Gomez, 2007).

El segundo elemento comiin que identifica Santiago Castro-Gomez (2007) es: “el
reconocimiento de la universidad como un lugar privilegiado de la produccion del
conocimiento” (pg. 81). La universidad no solamente se considera como un lugar en donde
se produce el conocimiento que conduce al progreso moral y material de la sociedad, sino
como centro vigilante de esa legitimidad. Las universidades son consideradas como un
panoptico Foucaultiano pues son concebidas como la institucion que establece las fronteras
entre el conocimiento util e inutil, entre conocimiento legitimo (que goza de validez

cientifico) y el conocimiento ilegitimo (Castro-Gomez, 2007).

El concepto de colonialidad del saber pone en relieve la en la produccion y validacion
del conocimiento entre las diferentes culturas coloniales y colonizadas. En este trabajo esto
es util para argumentar que las interpretaciones y narrativas sobre el patrimonio cultural de
algunos paises excolonias ha sido histéricamente subordinadas o desestimadas por las
instituciones coloniales. Asi mismo, este concepto puede ser util para examinar cémo los
museos y las instituciones occidentales han contribuido a la perpetuacion de la apropiacion
cultural y la retencion del patrimonio cultural. La restitucion del patrimonio cultural es puede
ser considerado como una forma de desafiar las desigualdades en la produccion y el control
de conocimiento, ya que permite que las comunidades de origen tengan un papel mas activo

en la interpretacion y representacion de su propio patrimonio cultural.

El Estado segiun Hegel

Georg Wilhelm Friedrich Hegel tenia una vision particular del Estado. Para Hegel, el
Estado era un componente fundamental en la realizacion de la libertad individual y de la ética.

Desde su concepcion, el estado se basa en algunos puntos claves.



25

Para empezar, Hegel ve el Estado como un producto del desarrollo histdrico y
cultural. Argumenta que el Estado evoluciona a través del tiempo y alcanza su maxima
expresion en el Estado moderno, donde se logra su mayor armonia con la voluntad individual
y la voluntad general. Ademas, el Estado es el ambito en el que se realiza la ética y el derecho.
Considera que la ética y el derecho son aspectos esenciales de la vida humana que so6lo
pueden alcanzarse plenamente dentro del marco de una sociedad organizada bajo un Estado
Justo y racional. Asi mismo, el filésofo aleman habla de la “Idea del Estado” como un ideal
abstracto que se encarna en las instituciones politicas concretas. La tarea del Estado es
acercarse cada vez mas a esta idea, promoviendo la libertad, la igualdad y la justicia. Hegel
también defiende la idea de la separacion de poderes dentro del Estado, con un sistema de
gobierno que incluye ejecutivo, legislativo y judicial. Cada uno de estos poderes tiene su
funcidn especifica y contribuye a mantener el equilibrio y la estabilidad en la sociedad (Lopez

Calera, 1983).

Sin embargo, la caracteristica mas interesante para este trabajo que propone Hegel es
la idea de la “Voluntad General”. El fil6sofo aleman, consideraba que el Estado representa
la voluntad general o la voluntad colectiva de la sociedad. En otras palabras, este no era un
simple instrumento de control o un poder externo, sino que encarna la expresion mas alta de
la voluntad de la comunidad. La “voluntad general” no es la suma de todas las voluntades
individuales de los ciudadanos, ni es una abstraccion abstracta. En cambio, es la esencia del
Estado. Es la voluntad colectiva que emana de la sociedad y se manifiesta a través de las
instituciones estatales. Hegel ve el estado como una entidad orgdnica que tiene su propia
voluntad, una voluntad que representa los intereses y la moralidad de la comunidad en su

conjunto (Lopez Calera, 1983).

En ese sentido, Hegel argumenta que la “voluntad general” es superior a los intereses
individuales y particulares. A través del proceso politico y legal, el Estado debe mediar y
conciliar los intereses y deseos individuales para lograr el bien comin. Esto implica que la
voluntad general no siempre coincide con la voluntad de cada individuo, pero es fundamental

para preservar la armonia y la estabilidad de la sociedad.
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En esta vision de Hegel, el gobierno es el medio por el cual se expresa la “voluntad
general”. El gobierno en sus diversas ramas debe ser representativo y estar investido de
autoridad para tomar decisiones en nombre de la sociedad. La autoridad del gobierno se

deriva de la legitimidad que obtiene al representar y servir los intereses de la comunidad.

Estos conceptos son utiles para este trabajo porque permite analizar como los Estados
han desarrollado sus instituciones y como representan la voluntad general de los ciudadanos,
lo que permite analizar las dindmicas politicas y éticas en el contexto poscolonial. Igualmente,
con base a la nocion de “voluntad general” se puede explorar como los Estados poscoloniales
utilizan esta idea para equilibrar los intereses de los paises colonizados, los museos

occidentales y la preservacion del patrimonio cultural.

Capitulo II: El tesoro Quimbaya

En este segundo capitulo se va a presentar el caso de las 122 piezas del “Tesoro
Quimbaya” que se encuentran en Espafa dentro del Museo de América de Madrid y la
busqueda por parte de Colombia para su devolucion a su lugar de origen. En ese sentido, es
necesario hacer un contexto histdrico en donde se buscara entender por qué esta coleccion de
objetos es tan importante, su origen y las razones por las cuales, muchos de estos, se

encuentran actualmente en exposicion en un museo extranjero.

Asi mismo, en este capitulo expondra lo que se ha dicho sobre la devolucion del
patrimonio cultural a sus paises de origen por mecanismos internacionales como la UNESCO
y que mecanismos ofrecen para que esto sea posible. De igual manera, se buscarad exponer
los argumentos del gobierno colombiano para reclamar la devolucion de su patrimonio
cultural al pais ademds de hacer una revision sobre lo que dice la ley sobre las protecciones

a su patrimonio cultural.
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Sobre el Tesoro Quimbaya

Los Quimbayas fueron una civilizacion indigena reconocida por su habil dominio de
la orfebreria, particularmente en la manipulacion de oro y tumbaga (aleacion de oro y cobre).
Esta sociedad florecid6 en las regiones del alto y bajo cauca colombiano, hoy los
departamentos de Antioquia, Caldas, Risaralda, Quindio y Valle del Cauca. En la actualidad,
sus creaciones son objeto de admiracion tanto por su innovador enfoque en la representacion
anatomica del cuerpo humano como por la singularidad de sus disefos. Estas obras destacan
por la meticulosidad y agilidad con la que los intrincados detalles fueron elaborados,
atestiguando asi la destreza artesanal y la sofisticacion técnica de los Quimbayas (Lopez,

2022).

El “Tesoro Quimbaya”, también conocido como el “Tesoro de los Quimbayas” se
refiere a un conjunto de objetos precolombinos' de oro y tumbaga que formaban parte del
ajuar funerario de seis personas importantes enterradas en dos sepulturas contiguas de la
cultura Quimbaya (Rojas Arias, 2017). No obstante, algunos documentos evidencian que,
dentro del hallazgo original, no sélo incluia objetos de oro y tumbaga, sino también ceramica,

piedra e incluso textiles (Ministerio de Cultura y Deporte, Gobierno de Espaiia, s.f.).

Este tesoro es una de las colecciones mas importantes del arte precolombino y es
famoso por la calidad, habilidad artistica y la destreza técnica con la que se crearon estas
piezas. Se estipula que esta coleccion de objetos tiene unos 1.500 anos de antigiiedad y
pueden ser ubicados en el periodo del Quimbaya clésico. La coleccién se compone de 122
piezas orfebres: 31 orejeras; 21 narigudas; 17 poporos; 11 cuentas de collar; 9 pasadores de
collar; 8 alfileres; 8 colgantes; 6 cascos; 5 cascabeles; 3 recipientes; 2 instrumentos
musicales; y una corona (Rojas Arias, 2017). De los 17 poporos o recipientes para cal

destacan seis que representan caciques, figuras antropomorfas que le han dado una gran fama

'El término precolombino serd usado aqui para referirse a los objetos de valor arqueoldgico
que fueron creados antes de la llegada de los europeos al continente americano. No
obstante, es importante tener en cuenta las diferentes implicaciones que puede tener el uso
de este tipo de términos.
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al conjunto. Cuatro hombres y dos mujeres, una de ellas embarazada. Estas figuras se
representan desnudos, con los mismos simbolos de poder en las manos, con collares, orejeras
y narigueras (Ministerio de Cultura y Deporte, Gobierno de Espaia s.f.). Las piezas enviadas
a Espafia pertenecen a un conjunto de més de 400 objetos precolombinos que fueron reunidos

después de comprarlos a buscadores de tesoros.

El hallazgo de dichos objetos se produjo en 1890 cerca de Finlandia en Quindio,
cuando unos guaqueros descubrieron un conjunto de piezas de orfebreria y ceramica que se
encontraban enterradas como ofrendas en dos tumbas indigenas. Posteriormente, piezas
habrian sido compradas por el entonces presidente de la reptblica, Carlos Holguin Mallarino,
en una tienda de antigiiedades ubicada cerca del Palacio de Narifio por un costo en ese
entonces de 50.000 pesos (Nazca, 2022). Posteriormente, 1892, una gran parte de la coleccion
seria regalada por el mismo presidente a la reina de Espafia, Maria Cristina de Habsburgo
como un regalo de agradecimiento después de que el gobierno espaiol fuera el mediador en
un conflicto fronterizo entre Colombia y Venezuela, que aparentemente se resolvio a favor
del primero. Por esa razdén, en el momento no hubo mucha oposicion al regalo por mas de
que algunas personas lo sefialaron como exagerado o ilegal (Rojas Arias, 2017). Sin embargo,
no hay constatacion de que se haya hecho ningtn trato o que el regalo haya sido aprobado

por el congreso colombiano en esa época.

Casi un siglo después, en enero de 1992, el alcalde de Armenia, César Hoyos Salazar,
siguiendo las decisiones de la UNESCO de retorno y restitucion de los bienes culturales a
sus paises de origen, hizo una peticion formal al Rey Juan Carlos I de Borbon y al presidente
del gobierno espafiol de ese momento, Felipe Gonzales para que se repatriard a 1 museo
Quimbaya de la ciudad de Armenia el Tesoro perdido (Rojas Arias, 2017). Sin embargo, esta
peticion y otras que habia sido hecha unos cuantos afios antes, serian completamente negadas

o ignoradas por la corona y el gobierno espafiol.

El primer reclamo de devolucion se produciria en 1974 por parte del Banco de la

Republica, el museo del Oro y el embajador en Espafia de ese momento Belisario Betancur
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quienes propondrian un intercambio, algunas piezas de la coleccion por otras de Colombia.
Dos afios después, Betancur insistiria nuevamente, pero se encontrarian con una respuesta
negativa por parte del Museo de América de Madrid. Posteriormente, en 1986 y como
presidente, Betancur y el embajador en Espana, Pedro Gomez Valderrama solicitarian que se
hiciera nuevamente un canje para presentar las piezas cuando se inaugurd una sucursal del
museo del Oro (La Crénica del Quindio, 2018). Cabe mencionar que estos serian todos los
esfuerzos por parte del gobierno colombiano para la devolucion del Tesoro Quimbaya hasta

la decisidon de la Corte Constitucional de Colombia en 2017.

En 2003 la Academia de Historia del Quindio y su presidente Jaime Lopera, harian
una solicitud de la devolucién del Tesoro Quimbaya al presidente del gobierno espafiol, José
Maria Aznar, y enviarian una copia al presidente Alvaro Uribe Vélez. Esta solicitud, se
intentaria reforzar con notas y documentos enviados a la UNESCO. Un afio més tarde en
2003, la Academia de Historia del Quindio harian multiples peticiones formales por parte al
gobierno colombiano para repatriar el Tesoro Quimbaya. Afios mas tarde, en 2007, Felipe
Rincon Salgado, presenta una Accidon Popular para solicitar la recuperacion del Tesoro
Quimbaya y que tendria un fallo a favor en 2009 frente el Juzgado 23 Administrativo de

Bogoté (La Crénica del Quindio, 2018).

Después de una década de pleito, en 2017 la Corte Constitucional colombiana fall6,
en la sentencia SU 649 de 2017, a favor de la accion popular impuesta por Felipe Rincon
Salgado y Antonio José Rengifo, profesor de la Universidad Nacional, en la cual el alto
tribunal le ordena al poder ejecutivo colombiano hacer las gestiones necesarias para la
repatriacion del Tesoro Quimbaya por medio de la Cancilleria (Lopez, 2022). Rengifo (2017)

lo describid en una entrevista a Radio Nacional Colombiano:

El presidente Carlos Holguin, obsequi6 la coleccion de forma ilegal, nosotros lo que
hicimos fue proponer un mecanismo para que la Corte Constitucional declarara esa
ilegalidad, que es evidente. Con la sentencia, el deber del Estado Colombiano es pedir

la restitucion de esa coleccion al patrimonio nacional de los colombianos, pero hasta
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ahora tres afios después, no han hecho nada y cuando preguntamos en qué va el

proceso, nos dicen que es material confidencial.

Conseguir la devolucidn de estas piezas puede ser visto como la recuperacion de la
memoria ancestral indigena y la identidad cultural de Colombia. Para el antrop6logo John
Jairo Osorio, con la enajenacion de este patrimonio, el pais perdid la posibilidad de
comprender una parte central de su pasado arqueoldgico. Igualmente se ha perdido la
posibilidad para acceder al conocimiento, la contemplacion y el disfrute de una coleccion de
oro y tumbaga, que, por encima de un valor econdémico, poseian un gran valor simbolico

inestimable para la identidad y la memoria del pais (Lopez, 2022).

El panorama internacional

La Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO) es el organismo de la ONU dedicado a conseguir el establecimiento de la paz a
través de la cooperacion internacional en ambitos de educacion, ciencia, cultura y la
comunicacion e informacion (Organizacion de Naciones Unidas para la Educacion, la
Ciencia y la Cultura, [UNESCO], s.f.). Este organismo fue creado justo después de la
Segunda Guerra Mundial, en 1945, como una institucion paralela a las Naciones Unidas y
basandose en la Declaracion de los Derechos Humanos. Desde la UNESCO se ha intentado
dar respuesta a la defensa del Patrimonio Mundial de la Humanidad, la organizacion tiene un
compromiso importante en relacion con la devolucion y proteccion del patrimonio cultural a
sus paises de origen. Esta institucion se ha encargado de velar por la subsistencia y buen
estado de los bienes culturales y los museos, ademéas de promover campafias internacionales

para educar y concientizar a las sociedades sobre el valor del patrimonio (Carreton, 2018).

Desde su creacion, la UNESCO ha organizado multiples reuniones en las que se han
generado numerosas convenciones y recomendaciones relacionadas al patrimonio cultural.
Las convenciones del Patrimonio Cultural son acuerdos en donde se discuten las posibles

soluciones a los problemas que afectan los distintos patrimonios culturales. En estas
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reuniones, se establecen las normas a las cuales los Estados miembros deben someterse en
caso de que se ratifique (Organizacion de Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y

la Cultura, [UNESCOQO], s.f.).

El segundo tipo de documentos que se generan dentro de las reuniones son las
recomendaciones. A diferencia de las convenciones, estas no poseen un valor juridico, por lo
que no tienen sanciones legales. Lo que se pretende con estos documentos es crear una guia
para orientar o aconsejar a los paises miembros sobre las medidas que se pueden adoptar para
mejorar la conservacion del Patrimonio. Desde el primer documento, en 1956, hasta la
actualidad se han abordado una gran cantidad de temas como los yacimientos arqueologicos

y la accesibilidad a los museos entre otros (Carreton, 2018).

Posiblemente, la convencion de 1970 es uno de los elementos clave para proteger y
salvaguardar el patrimonio cultural mundial tras un aumento permanente de los robos en
museos como de emplazamientos especialmente en paises del sur global. Por el contrario, en
el norte global se presentaban cada vez mas obras de origen ilicito en colecciones privadas y
a menudo en instituciones oficiales (Ministerio de Asuntos Exteriores, Union Europea y
Cooperacion, Gobierno de Espafia s.f.). Conocida como la “Convencion sobre las Medidas
que Deben Adoptarse para Prohibir e Impedir la Importacion, la Exportacion y la
Transferencia de Propiedad Ilicita de Bienes Culturales” fue el instrumento fundacional del
control de la circulacion de bienes y de su restitucion a los paises de origen, que es el
comienzo de la construccién de un nuevo orden cultural internacional. Esta convencion es
un pilar tedrico muy importante y constituye una reafirmacion del nacionalismo cultural. En
este instrumento juridico se encuentran los pilares generales de los principios de solidaridad
y responsabilidad colectiva de los Estados en la tarea de proteger el patrimonio cultural de

los pueblos del mundo (Négri, 2020).

Se puede decir entonces que, esta convencion ha dado lugar a una doctrina legal sobre
la restitucion de bienes culturales a sus paises de origen, aunque enfocandose principalmente

en el mercado del arte, que hasta el momento se habia hecho a través de normas éticas se
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empez0 a reglamentar formalmente con disposiciones mas estrictas sobre la procedencia de

los objetos (Négri, 2020).

Sin embargo, es importante mencionar que con esta convencién no se consiguio
establecer plenamente un sistema equilibrado, susceptible de garantizar la restitucion del
patrimonio cultural a sus paises de origen. Esto se debe en parte por el hecho de que con estas
convenciones de la UNESCO no tienen ningun efecto directo dentro en el derecho interno de
los Estados. La efectividad de este instrumento juridico se ha visto significativamente
reducida debido a la primacia otorgada al principio general de la territorialidad de la ley, que
vincula los bienes culturales a la legislacion del pais en donde se ubican. Esto implica, que,
en caso de una disputa por los derechos de propiedad de un bien cultural, el Estado en
posesion del objeto se encuentra en posicion altamente ventajosa para obtener un fallo

favorable (Négri, 2020).

Con el pasar de los afos, la Convencion de 1970 se ha ido complementando con mas
acuerdos y convenios. Este es el caso del Convenio de UNIDROIT (EI Instituto para la
Unificacion del Derecho Privado) sobre los bienes culturales robados o exportados
ilicitamente celebrado en Roma en 1995. Este convenio refuerza y complementa las
disposiciones de las disposiciones de la Convencion de 1970 de la UNESCO al formular
reglas minimas en materia de restitucion y devolucion de los bienes culturales. En este
convenio se garantiza el respeto de las normas de derecho internacional privado y de
procedimiento internacional, lo cual permite aplicar los principios inscritos en la Convencion
de la UNESCO, por lo que se podria decir que ambos convenios son compatibles y

complementarios (UNIDROIT, 2021).

El panorama en Colombia

Durante décadas, en Colombia, la opinidén sobre el Tesoro Quimbaya se encontrd
dividida. Por mucho tiempo, la cancilleria aseguraba que la coleccioén no habia sido declarada

por un bien del patrimonio cultural del pais, por lo que, desde su entender, el acto del
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expresidente Carlos Holguin de regalar el tesoro Quimbaya no se realizé de forma ilegitima
(Caracol Radio, 2016). Ademas, desde el punto de vista de la Cancilleria, este acto del jefe
de Estado constituia una manifestacion de la voluntad de la Republica de Colombia que se
pronuncia dentro del marco normativo interno vigente, por lo que se trataba de un acto

legitimo y legal (Riafio, 2017).

Sin embargo, es importante mencionar que este debate de cierta forma termin6 con la
decision de la Corte Constitucional en 2017. Dentro de la sentencia SU 649 de 2017, la Corte
Constitucional oficialmente declara que para el afo 1893, la “colecciéon Quimbaya” era un

bien fiscal, lo que quiere decir que hacia parte del patrimonio publico colombiano.

Ademas, dentro de esta sentencia se declar6 que:

“Para la época de la entrega de la coleccion Quimbaya el ordenamiento constitucional
vigente disponia la obligacion de celebrar un tratado entre Colombia y Espana, cuyo
objeto debid haber sido la transferencia de aquella a Madrid, adelantando el debido
tramite ante el Congreso, para que éste ejerciera sus competencias y su control
politico respecto del ejecutivo, otorgando las autorizaciones correspondientes para

que se procediera la transferencia” (Sentencia SU 649, 2017).

En la parte resolutiva de la sentencia emitida por el Juzgado Veintitrés Administrativo

del Circuito de Bogota se ordena lo siguiente:

“Declarar, para efectos de la presente accidon, la clara y ostensible
inconstitucionalidad del acto de transferencia de las 122 piezas de oro de la cultura
Quimbaya, denominada “Tesoro Quimbaya”, al gobierno espafiol, bienes respecto de
los cuales se predica su evidente connotacion y valor historico y cultural para nuestro

pueblo, que hace parte de nuestra entidad nacional” (Sentencia SU 649, 2017).



34

La decision del tribunal fue significativa porque orden6 al gobierno colombiano
tomar las medidas necesarias para repatriar el Tesoro Quimbaya, que se ubica actualmente

en Espana.

“Ampara los derechos colectivos a la moralidad publica y defensa del patrimonio
publico por las razones que vienen expuestas y en consecuencia, se ordena a las
entidades accionadas iniciar y llevar hasta su culminacion, todas las actuaciones de
orden administrativo, juridico, diplomatico y econdmico inclusive que sean
necesarias tendientes a repatriar y/o readquirir las 122 piezas de oro de la cultura
Quimbaya, conocidas como “Tesoro Quimbaya”, pudiendo incluso para ello, como
medida para su repatriacion o readquisicion, indemnizar a los tenedores de buena

fe”’(Sentencia SU 649, 2017).

Algo importante dentro de esta sentencia es que se busco definir el significado de esta
coleccion Quimbaya para los pueblos indigenas colombianos. Todo lo que elaboraban los
pueblos ancestrales indigenas, estaba inundado de un profundo sentido de cosmovision,
espiritualidad y memoria historica. Esto se ve reflejado en el patrimonio cultural Quimbaya,
incluida las piezas que actualmente se encuentran en Espafia, que poseen un altisimo valor
espiritual, simboélico y de conciencia que va mas alld de su valor econémico (Sentencia SU

649, 2017).

La coleccion pertenece a los pueblos indigenas que ain habitan el territorio y que
forman parte de nuestra plural Nacion. En palabras del representante de la
Organizacion Nacional Indigena de Colombia en la audiencia publica celebrada en la
Corte: “ya que se trata de una obra de arte de una civilizacion que, si bien fue extinta,
vive en las 102 comunidades existentes y que continian con el legado milenario, con

la finalidad de crear y defender la vida en todas sus formas y representaciones”

(Sentencia SU 649, 2017).
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Es importante mencionar que, a raiz de las decisiones SU 649 de 2017, hoy esta
coleccion, bajo los ojos de la Constitucion de 1991, es considerada como un bien cultural y
en consecuencia es inalienable, inembargable e imprescriptible. Esta coleccion se encuentra

actualmente sujeto a lo que se manifiesta en el Articulo 63, 72 y 88 de la constitucion.

En el Articulo 63: Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueologico de
la Nacion y los demads bienes que determine la ley son inalienables, imprescriptibles

e inembargables.

Articulo 72: El patrimonio cultural de la Nacion esta bajo proteccion del Estado. El
patrimonio arqueoldgico y otros bienes culturales que conforman la identidad
nacional, pertenecen a la Nacion y son inalienables, inembargables e imprescriptibles.
La ley establecera establecer los mecanismos para readquirirlos cuando se encuentren
en manos particulares y reglamentara los derechos especiales que pudieran tener los

grupos étnicos asentados en territorios de riqueza arqueologica.

Articulo 88: La ley regulara las acciones populares para la proteccion de los derechos
e intereses colectivos, relacionados con el patrimonio, el espacio, la seguridad y la
salubridad publicos, la moral administrativa, el ambiente, la libre competencia

econdmica y otros de similar naturaleza que se definen en ella.

Con todo esto, la Corte Constitucional considerd que existen motivos suficientes para
ordenar al Gobierno usar todos los medios necesarios para lograr la repatriacion de la

coleccion. Asi mismo, ordend que:

Conformarse un Comité de Verificacion de las actividades consignadas en la presente
sentencia, el cual estard integrado por las siguientes personas: Un (1) delegado del
Ministerio de Cultura, un (1) delegado del Ministerio de Relaciones Exteriores, Un

(1) delegado del Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, un (1)
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representante de la Academia de Historia del Quindio, Un (1) delegado de la
Procuraduria General de la Nacion, y un (1) delegado de la Defensoria del Pueblo,
quien lo presidird. Oficiese a las autoridades respectivas para que materialicen la
conformacién del Comité de verificacion creado, quienes rendirdn informes
trimestrales a este Juzgado sobre los avances y logros de las gestiones que vienen

ordenadas en la presente sentencia (Sentencia SU 649, 2017).

Tras varios anos de su creacion, se podria decir que este comité de verificacion
compuesto por funcionarios del gobierno y miembros de la Academia de historia del Quindio,
con el que se buscaba aumentar las posibilidades de repatriacion del tesoro, no ha sido muy
efectivo. El acercamiento con Espaifia, por parte del gobierno colombiano asignado al Comité
de Verificacion Ordenado por la Corte, se ha producido de manera indecisa y con una alta
precaucion (Sepulveda, 2020). Igualmente, Jaime Lopera, presidente de la Academia de
Historia del Quindio, menciond que la tarea del Comité de Verificacion ha sido imposible de
realizar por la incapacidad de didlogo entre los dos gobiernos. Igualmente, el gobierno del
presidente Ivan Duque realmente no ha mostrado una voluntad politica para recuperar la

coleccion por miedo a dafiar las relaciones con Madrid.

Lopera (como menciono en Revista Semana, 2021) también dijo que:

“La recuperacion del tesoro Quimbaya no es una cruzada regional o local, que tenga
que ver Unicamente con los quindianos: esto tiene que ver con todos los colombianos,
pues es nuestro patrimonio cultural mas importante, y que reposa en el exterior. Los
museos europeos llenos de tesoros provenientes de culturas que no ha podido o no
han tenido el valor de luchar por recuperarlos y Colombia no puede entrar en esa
deshonrosa lista. Tenemos que traer el tesoro al pais a como dé lugar y esto nos

concierne a todos”

No obstante, el 14 de septiembre de 2023 el gobierno colombiano anuncidé que

continuard las acciones que van desde el didlogo hasta recursos legales para recuperar el
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Tesoro Quimbaya. El comunicado fue anunciado por la viceministra de asuntos multilaterales
Elizabeth Taylor, en Madrid, afirmando que el gobierno colombiano busca consolidar su
politica responsable con el Patrimonio Cultural y los Derechos Humanos de los pueblos
indigenas del pais (El Tiempo, 2023). Asi mismo, Taylor (como mencion6 El Tiempo, 2023)

anunci6 que:

“Mucho se ha hablado desde el dolor y la ausencia, es hora de que veamos una salida
de un didlogo propositivo y esperanzador, especialmente para estas comunidades que
esperan ansiosas volver a recolectar con su patrimonio que no estd en este momento

fisicamente en el pais”.

Igualmente, en mayo del 2023 se inici6 un proceso internacional para recuperar el
tesoro. Esta accion judicial iniciada por Felipe Robledo y su grupo de investigacion, tras
descubrir que el codigo civil espafiol de 1.889- articulo 10 numeral 7-establece que las
donaciones se regiran por la ley nacional del donante, en este caso Colombia (Septlveda,

2023).

Felipe Robledo (como menciond El Tiempo, 2023) también anuncid que:

Al momento de hacerse la entrega de la coleccion Quimbaya, Espafia tenia vigente el
codigo civil como tinica norma para regular las relaciones entre los dos paises, y ellos
previamente ya habian establecido que las donaciones iban a tener como ley
preponderante la ley del donante, no la de Espaia, por ende se debe ajustar a la
normativa colombiana y la Corte Constitucional y su sentencia de 2017 dijo que no
se cumplieron los preceptos constitucionales que aparecian en la Constitucion politica
de 1886.

Esto genera una nueva esperanza para los colombianos y crea la posibilidad de
abordar este problema de acuerdo con la legislacién espafiola, lo que aumenta las

posibilidades de una repatriacion de la coleccion.
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Lo que pasa en Espaina

Durante décadas, la respuesta de Espafa ante los reclamos colombianos por la
devolucion del Tesoro Quimbaya fue fria y cortante. El gobierno espafol nunca se habia
pronunciado de manera oficial ante la demanda del pais latinoamericano, rompiendo su
silencio unicamente después de que la Corte Constitucional colombiana emitiera la SU 649
de 2017 en donde se exige al gobierno colombiano hacer todo lo posible para repatriar esta
coleccion. El 30 de marzo del 2022, se conoci6 una carta oficial a través de la cual el gobierno
espafiol se refirio por primera vez a este tema, confirmando que no existe ninguna intencion
de cumplir con los reclamos colombianos para que el tesoro regrese a su pais de origen.
Dentro de esta carta, se sefalaba que esta coleccion de objetos es considerada como bien
cultural, aspecto que impide que la misma sea susceptible a ser enajenada o exportada (Nazca
2022). Cerrando con un portazo las esperanzas de los colombianos, y dando a entender que

lo que se regala no se devuelve.

Esta carta firmada por Oscar Lopez Agueda, director del gabinete de la Presidencia

de Espana anuncia que:

“Espafia mantiene su ofrecimiento de entablar cooperacion técnica sobre la Coleccion
Quimbaya, que se ha visto truncada por la crisis del covid-19. Nos consta que el
Instituto Colombiano de Antropologia e Historia y el Museo de América de Madrid
trabajan con propuestas que incluyen conferencias y exposiciones”. A lo que se le
agrega: “Esta cooperacion no obsta para que pueda ser oportuno recordar que la buena
fe demostrada por Espafia en la posesion y preservacion de la coleccion, asi como la
pertenencia de la coleccion a los fondos del Museo de América y su condicion de
Bien de Interés Cultural, que impide que la misma sea susceptible a ser enajenada o

exportada” (El Tiempo, 2022).
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Al ser considerado como un Bien de Interés Cultural, el Tesoro Quimbaya se
encuentra protegido por la ley 16/1985, de 25 de junio, del Patrimonio Historico Espaiol, en
donde se establecen una serie de parametros a partir de los cuales se desarrollan normas de

proteccion concretas.

Dentro de esta se establece la prohibicion de enajenacion, en donde se especifica que
los bienes muebles que forman parte del Patrimonio Historico Espafiol no pueden ser
enajenados por las Administraciones Publicas, a no ser que exista circunstancias
excepcionales se cumplan ciertos criterios y requisitos. También se establece la prohibicion
de exportacion sin autorizacion, en donde se especifica que los bienes muebles integrantes
del Patrimonio Historico espafiol no pueden ser exportados sin la autorizacion requerida por
la ley. Esto asegura que los objetos arqueologicos no sean sacados del pais de manera ilegal.
La ley también establece que todos los objetos y restos materiales con valor arqueoldgico son
considerados bienes de dominio publico. Lo cual contribuye a la preservacion y la proteccion

del patrimonio arqueoldgico en el pais.

En el Articulo 40 de la Ley de Patrimonio Historico se especifica que forman parte
de este Patrimonio los bienes muebles o muebles susceptible a ser estudiados con
metodologia arqueoldgica, hayan o no sido extraidos, se encuentren tanto en la superficie
como en el subsuelo, en el mar territorial o en la plataforma continental. De igual manera, se
considera parte de este Patrimonio los elementos geoldgicos y paleontologicos relacionados
con la historia del hombre, sus origenes y antecedentes. Esta ley también establece
claramente que las actuaciones en yacimientos arqueoldgicos sean excavaciones o
prospecciones, tienen que ser autorizadas debidamente por la Administracion competente.
Todos los bienes que sean descubiertos serian considerados de dominio publico por lo que
se prohibe tajantemente su comercializacion (Ministerio de Cultura y Deporte, Gobierno de

Espaia s.f.).

El pais europeo defiende sus derechos a la posesion de esta coleccion al considerar

que la accion del expresidente colombiano, Carlos Holguin Mallarino, de otorgar estas piezas
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como regalo fue una accion totalmente legitima. “Es un regalo licito, realizado por iniciativa
del presidente Holguin y sin oposicion del Congreso una vez fue notificada la decision”
(Riafio, 2017). De esta manera se retrata en la revista El Espafiol poco después de que la

Corte Constitucional Colombiana diera aprobara la sentencia SU 649 de 2017.

Si bien algunos Estados han presentado mediante discursos sus disculpas y su
voluntad de justicia por lo ocurrido durante el colonialismo, la mayor parte del tiempo, no se
toma en cuenta la devolucion del patrimonio cultural como opcidn reparadora que se incluya
en el derecho internacional. Espafia no tiene ninguna obligacion legal de devolver los objetos

(Venegas, 2020).

Es importante mencionar que el tesoro Quimbaya, se encuentra actualmente en el
Museo de América de Madrid, una entidad ptblica dedicada a la preservacion, investigacion
y difusion del patrimonio del continente americano y los pueblos que lo han habitado. Este
museo fue creado en 1941 y actualmente el museo cuenta con 25 000 piezas con las que se
ha buscado reunir las colecciones publicas procedentes de las antiguas colonias, para que
pudieran ser conocidas, admiradas y estudiadas tanto por investigadores como por el publico

en general (Ministerio de Cultura y Deporte, Gobierno de Espaia s.f.).

Capitulo III: Los legados del colonialismo

En gobierno de actual

Si bien es cierto que en el Plan nacional de Desarrollo (PND) 2022-2026: “Colombia
potencia mundial de la vida” no se aborda de manera especifica el tema de repatriacion del
patrimonio cultural, en este documento si se habla sobre la importancia de la cultura y el
patrimonio. En el PND se hace hincapié en la garantia al disfrute y la garantia de los derechos
culturales para la vida y la paz. Asi mismo, se menciona la importancia de proteger las

tradiciones y las formas de pensar, impulsar la investigacion, apoyar la valoracion del



41

patrimonio vivo como un mentor del desarrollo sostenible, y la preservacion de los bienes de

interés cultural y la apropiacion de su valor (Martinez y Salge Ferro, 2023).

A pesar de esto, durante el primer afio de gobierno de Gustavo Petro se ha conseguido
la devolucion de por lo menos 560 piezas precolombinas en por lo menos 30 viajes oficiales
que se hicieron. Este es un logro conjunto entre la Cancilleria y el Instituto Colombiano de
Antropologia e Historia (ICANH) que han conseguido repatriar las piezas desde paises como
Estados Unidos, Reino Unido, Bélgica, Espafia, Alemania y México por mencionar solo
algunos. Juan Pablo Ospina, coordinador del grupo de antropologia en el ICANH destaca
que este éxito del gobierno actual se debe gracias a que el avion presidencial se encuentra en
plena disposicidn para traer las piezas. No obstante, es importante mencionar que un gran
parte de los objetos que han regresado al pais las han hecho coleccionistas privados de manera
voluntaria. Aun asi, fue necesario hacer un trabajo diplomatico con cada pais en donde se

encontraban. (France 24, 2023).

Cabe resaltar que el papel del ICAHN es clave durante todo el proceso de
repatriacion. Esta entidad se encarga del registro, la catalogacion, el traslado y el recibimiento
y en caso de ser necesario puede intervenir para salvaguardar la integridad de las piezas.
Ospina también menciona que la mayoria de los tesoros arqueologicos colombianos estan
compuestos de ceramica y pueden ser ubicados en diferentes épocas y cultural, algunos con
hasta 6.000 y 7.000 afios de antigliedad. La composicion de los materiales ofrece detalles del
funcionamiento de las sociedades que los crearon y su relacion con el entorno. La mayoria
de los objetos que han sido repatriados son ceramicas que no requieren de mucha
intervencidon pues este es un material que se conserva bien en el tiempo y no son tan
vulnerables como los objetos que estdn compuestos de materia organica como los telares, la

madera y el papel (France 24, 2023).

Es importante mencionar que muchos de los objetos que han sido devueltos a
Colombia, fueron sacados cuando en el mundo todavia no existia una claridad legal sobre el

trafico de bienes de valor arqueoldgico. De hecho, no fue a finales del siglo XX que Colombia
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se empez0 a definir con mayor claridad cémo se conforma el patrimonio cultural de la nacion
y como tenia que ser tratado (France 24, 2023). Esto se hizo especificamente con la Ley 397
de 1997, en donde se ordenaba la creacion del Ministerio de cultura y se dictan las normas
sobre el patrimonio cultural, fomentos y estimulos a la cultura. Igualmente, dentro de esta
ley se incluyen las leyes y decretos anteriores que hacen referencia al patrimonio, y cuyas
funciones unicamente se derogaron en la medida que estas se contraponen a la nueva ley (Ley

397 de 1997).

El gobierno actual ve la devolucion del patrimonio cultural como una forma de
“empezar de hablar de la descolonizacion desde otra perspectiva’ como fue expresado por la
directora de asuntos culturales de la Cancilleria, Catalina Cabellos (France 24, 2023). El
retorno de los bienes de valor arqueologico es el inicio de un procesos que busca reivindicar
el pasado de los pueblos originarios del pais y una forma de conectar a la ciudadania con la
riqueza patrimonial del pais (Cancilleria, 2022).Para la exviceministra de Asuntos
multilaterales Laura Gil, la recuperacion de los objetos hace parte del “uso eficiente de los
recursos” y avanza a un paso acelerado si se compara con el gobierno anterior en donde

unicamente se repatriaron 18 piezas en cuatro afios (France 24, 2023).

Sin embargo, cabe resaltar que la pelea por la repatriacion del Tesoro Quimbaya ha
sido en su mayoria librada por un grupo reducido de personas. Entre estos se destaca el papel
que han cumplido Antonio José Rengifo y Felipe Rincén que fueron quienes se encargaron
de presentar la accioén popular frente a la Corte Constitucional y que ahora buscan llevar el
caso a las Cortes Generales de Espafia por una accion de nulidad. (Duarte, 2023). De hecho,
se podria decir que los avances que se han logrado frente al tema se deben en gran parte por

las acciones de estos ciudadanos.

Asi mismo, es importante mencionar que, en su mayoria, han sido los integrantes de
la Academia de Historia del Quindio los que se han encargado de investigar mecanismos y

soluciones para que la devolucion del Tesoro Quimbaya sea posible. Asi mismo, estas son
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las personas que han impulsado al gobierno a tomar las riendas en el asunto (EI Nuevo Siglo,

2022).

La mentalidad del Gobierno Colombiano

La perspectiva histérica que ha adoptado el gobierno colombiano frente a la coleccion
Quimbaya es un aspecto para analizar. Desde su descubrimiento, el gobierno colombiano ha
demostrado que no posee ninguna sensibilidad frente al valor simbdlico inherente al tesoro.
La accion del expresidente Carlos Holguin Mallarino de regalar el tesoro a la reina de Espana,
Cristina de Hamburgo, es una muestra de ignorancia y una prueba de la poca importancia

historica que se le ha dado al patrimonio cultural nacional.

Esta accion también es una muestra de que las élites colombianas han buscado
alejarse de su herencia indigena, creando asi un pathos de la distancia. En otras palabras, las
elites criollas han buscado manifestar de forma latente la inconmensurable diferencia entre
la élite y sus inferiores (Castro-Gomez, 2005). La ¢élite colombiana incorpord dentro de su
habitus el imaginario de blancura y el discurso de la “pureza de sangre” para justificar la
superioridad europea y la jerarquia de razas. En relacion con esto, las élites colombianas
intentarian acercarse al ideal del sujeto europeo rechazando todo aquello que no entrara
dentro de estos estandares (Quijano, 1992). Con base a esto, todo aquello que fuera producido
por los indigenas era considerado como inferior y subalterno arrebatdndole todo su valor. Se
podria suponer entonces que al momento de ceder el tesoro Quimbaya, el presidente Holguin
y el gobierno no entendian la importancia que tienen este tipo de objetos. Estos eran tan solo
un regalo “bonito” y una curiosidad de una civilizacion que se habia extinto hace mucho

tiempo (Rengifo Lozano, 2022).

El tiempo que le tomd al gobierno colombiano reclamar esta coleccion de manera
formal muestra un acto de fidelidad y subordinacion a su antigua metrépoli y su imperio
colonial (Rengifo Lozano, 2022). Una muestra de que, hoy continian funcionando las

estructuras de dominacidn que se establecieron en el periodo colonial. Los colonizadores no
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solamente consiguieron reprimir fisicamente a los dominados, sino que también entablaron
una relacion de poder basada en la superioridad étnica y cognitiva (Quijano, 1999).
Practicamente el gobierno fue obligado a actuar frente al tema gracias a la sentencia de la
Corte Constitucional SU 649, en donde se le pedia al ejecutivo que hiciera todo lo posible
para repatriar esta coleccion. Sin embargo, el gobierno se ha mostrado reacio a cumplir con
lo dictado en la sentencia pues realmente no se ha visto ningin avance significativo sobre el
caso. Asi mismo, se ha podido ver que existe el miedo de que insistir en la devolucion del
tesoro Quimbaya pueda afectar las relaciones diplomaticas con Espafia. Con todo esto, se
podria pensar que, si no fuera por la sentencia de la Corte Constitucional, el gobierno

colombiano nunca habria hecho una peticion formal.

La colonialidad dentro de los museos

Algo interesante para analizar es como el Museo de América, al ser instituciones
publicas, es habilitado por el Estado espaiiol para reproducir la colonialidad que se encuentra
dentro este. Seria importante recordar que, para Hegel, el Estado es un ideal abstracto que
representa la voluntad colectiva de la sociedad y se manifiesta a través de instituciones
politicas concretas (Lopez Calera, 1983). De esta manera, conviene primero entender como

la voluntad del Estado se manifiesta en los museos.

Para empezar, la mayoria de los museos publicos reciben financiamiento directo del
gobierno y estan sujetos a sus regulaciones y la supervision. En estas acciones se evidencia
el compromiso del Estado para mantener y respaldar estas instituciones como parte de una
inversion cultural y educativa. Aqui se refleja la voluntad del Estado de garantizar que estas

instituciones cumplan con su mision de preservacion cultural.

Otro factor importante es que los museos publicos por lo general son entidades
creadas especificamente para preservar el patrimonio cultural y artistico de una naciéon. Con
este tipo de instituciones se busca conservar la historia, la cultura y las obras de arte para

generaciones presentes y futuras.
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Por 1ultimo, en este tipo de instituciones albergan colecciones en donde se busca
representar la identidad y la historia de la nacion. Para esto, en estas entidades se exponen un
numero limitado de objetos seleccionados especificamente y se define como se exhiben y se
interpretan, para asi crear una imagen y una narrativa deseada por el Estado. De esta manera,
los museos pueden ser vistos como parte de esas instituciones especificas que identifica
Castro-Gomez (2005-2007), que han sido designadas por el Estado para crear, manejar y
almacenar el conocimiento y que estarian encargadas de calificar entre conocimientos
legitimos e ilegitimos seglin los estandares establecidos por los valores del ideal cientifico
europeo. En consecuencia, los museos publicos pueden ser vistos como entidades habilitadas

por el Estado para reproducir su voluntad.

El Museo de América de Madrid es una entidad que cumple con la mayoria de estos
factores. Este es un museo que fue creado con el objetivo de preservar y exhibir la herencia
cultural de los diferentes pueblos que habitaron el continente americano. Aunque en este
museo no fue creado para reproducir el colonialismo, dentro de este se encuentran una gran
cantidad de objetos que pertenecieron a sociedades indigenas que fueron colonizados y que
en algunos casos ofrecieron una gran resistencia a la conquista europea. El reclamo de
devolucion de la coleccion de la Quimbaya a su lugar de origen y la decision de no hacerlo,

no ayudan a la buena imagen del museo.

No obstante, lo que realmente revela la voluntad colonialista del gobierno espafiol es
el hecho de que se considere el Tesoro Quimbaya y todos los objetos que se encuentran dentro
del Museo de América de Madrid como parte del patrimonio cultural nacional. Esta es una
postura que muestra una “negacion de la simultaneidad”, la idea de que los pueblos indigenas
son solamente un reflejo de lo que fue la sociedad europea en el pasado (Said, 1990). El
Estado espafiol considera estas valiosas obras como parte integral de su pasado historico. Sin
embargo, estas declaraciones chocan con el hecho irrefutable de que todos estos objetos datan

de mucho antes de la llegada de los espafioles al continente americano. Esta negacion de la
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simultaneidad pone en evidencia el contraste entre la percepcion del gobierno espaiiol y la

realidad de las obras patrimoniales indigenas.

Esta percepcidon anacrénica sobre todos estos objetos tiene a su vez multiples
implicaciones. La negacion de la simultaneidad se traduce en una apropiacion cultural por
parte del Estado espafiol, lo que puede llevar a la minimizacion o en el peor de los casos al
olvido de la riqueza y la singularidad de las civilizaciones indigenas que originalmente
crearon esos objetos. Esta postura también puede tener efecto negativo en la valoraciéon y la
preservacion de las obras. Cuando a este tipo de objetos se les considera como parte de la
historia de los colonizadores, existe el riesgo de que se subestime su importancia y se
descuiden los esfuerzos de conservacion y estudio. Esto puede resultar en dafios irreparables

a estas obras que representan un legado invaluable de las comunidades indigenas.

La negacion de la simultaneidad puede influir en la representacion y entendimiento
de las comunidades indigenas y sus regiones. Al incorporarse este tipo de obras a la narrativa
de los colonizadores, se crea una vision distorsionada de la historia que no refleja la
diversidad y la complejidad de las culturas indigenas que existieron antes de la colonizacion.
Lo que puede llevar a una vision sesgada y eurocéntrica que no refleja adecuadamente la
realidad. En otras palabras, con esta posicion del gobierno espafiol no solo se excluye la
perspectiva indigena en la construccion del significado de estos objetos y de su historia en
general, sino que también se estaria estableciendo Espaiia como centro de poder geopolitico
lo que produce un desconocimiento de la espacialidad. Se estd cometiendo el pecado de la
hybris del punto cero al invisibilizar el lugar de enunciacion para convertirlo en un universal

(Castro-Gomez, 2005).

No obstante, cabe mencionar que los espafioles no son los unicos que cometen este
pecado y tienen esa percepcion anacronica de la historia. De hecho, esto es algo que ocurre
constantemente en Europa. Es un fendémeno que esta relacionado con la historia de la
colonizacién. Los colonizadores tienden a asimilar y a apropiarse de las matizaciones

autoctonas incluyéndolas dentro de su narrativa historica. Un ejemplo de esto son la Piedra
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Roseta y el moai Hoa Hakananai’a y gran parte de la decoracion del Partenon que son piezas
arqueoldgicas obtenidas por los ingleses en los siglos XVIII y XIX y que actualmente se
exhiben en el Museo Britanico (El Espafiol, 2019). Todos los objetos de valor arqueolédgico
que se encuentran en este museo son considerados como parte del patrimonio cultural del
Reino Unido y quien se ha negado a devolver los objetos a sus paises de origen a pesar de

las multiples peticiones (BBC News Mundo, 2023).

Sobre la apropiacion y la desigualdad

La apropiaciéon del patrimonio indigena puede ser interpretado como parte del
colonialismo moderno por varias razones. El acto de tomar y retener el patrimonio cultural
de una comunidad indigena implica despojarlos de una parte fundamental de su identidad y
herencia cultural. Esto puede ser visto como el legado de las practicas coloniales en donde
los colonizadores despojaron a las comunidades indigenas de sus tierras, recursos y
expresiones coloniales. Una muestra de que el colonialismo no solo buscaba la dominacion
fisica y econdémica, sino que también buscaba dominacion cognitiva en todo su sentido
(Castro-Gomez, 2005). El acto de retener el patrimonio cultural puede contribuir a la
perpetuacion de desigualdades historicas. Las comunidades indigenas han sido
historicamente marginadas y desfavorecidas. La apropiacion de su patrimonio cultural puede
ser visto como un recordatorio de estas desigualdades y una forma de perpetuar la

desigualdad en la relacion de poder entre la cultura dominante y la indigena.

Es importante resaltar el hecho que muchos de los objetos de valor arqueoldgico y
patrimonio cultural del Sur global se encuentran ahora en museos y colecciones privadas en
paises del Norte global. El hecho de que la gestion y exhibicion de estos objetos se encuentre
en los paises del Norte, puede perpetuar la narrativa de superioridad cultural y contribuir a la
marginacion de los paises del Sur global. Al fin y al cabo, es en el Norte global en donde se
han consolidado las narrativas histdricas que se conocen hoy y es en este centro de poder en
donde se concentra el poder del lenguaje y la nomenclatura (Castro-Goémez, 2005). Esta

desigualdad se ha visto reflejada en una falta de participacion y de voz por parte de los paises
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del Sur global sobre el destino de su patrimonio cultural. La no repatriacién puede ser
considerada como una afirmacion de la subordinacion de los paises del Sur global y una falta
de reconocimiento de su autonomia y agencia en la preservacion y gestion de su patrimonio

cultural.

Ademas, la apropiacion del patrimonio indigena puede ser interpretado como una
forma de legitimar la presencia colonial. Al asociar las creaciones artisticas y culturales con
su propia historia, los colonizadores intentan establecer una continuidad historica que
justifique su dominio sobre el territorio ocupado. La afirmacién del gobierno espaiiol de
considerar el Tesoro Quimbaya como parte de su patrimonio cultural, muestra que todavia
existe una mentalidad de metrépolis colonial y es una forma de decir que todavia tienen
derecho para poseer los recursos de sus antiguas colonias. Al retener el patrimonio cultural
sin consentimiento, se perpetua una actitud colonialista en donde se ignora la autonomia de
los Estados y sus derechos sobre su propia cultura. Esta actitud refleja la idea de que una

cultura externa tiene derecho a decidir que es valioso y como se debe preservar.

Conclusiones

Bien se ha mencionado anteriormente, el patrimonio cultural es un componente
importantisimo para la identidad de una sociedad. El patrimonio cultural va mas alld de lo
fisico, el conferimos sentido de acuerdo con los contextos e intereses. De esta manera, la
apropiacion de estos objetos por parte de las potencias excoloniales y el negar su devolucion
a sus paises de origen son realmente un problema mayor de lo que parece a simple vista.
Estas son acciones son una muestra de que todavia hoy se mantienen las desigualdades entre
los actores del sistema internacional segun los roles que fueron asignados durante la época
colonial. Esto, ademas, nos permite ver como la colonialidad ain opera en el sistema

internacional.

Por otra parte, la pasividad del Estado colombiano a la hora de reclamar la devolucion

del tesoro colombiano reproduce su condicion de Estado periferia y también es una muestra
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de que hay una herencia colonial dentro del mismo. Las ¢lites colombianas incorporaron
dentro de su habitus las ideas de pureza de sangre y el imaginario de blancura por lo que han

negado y han buscado alejarse de la identidad indigena que esta presente el pais.

La apropiacion del patrimonio cultural trae consigo una serie de consecuencias que
van mas all4 de la simple retencién de unos objetos de valor arqueologico. Con este tipo de
acciones se produce una negacion de simultaneidad, que histéricamente ha sido usada como
una herramienta para minimizar y depreciar las distintas formas de conocer de los pueblos
indigenas al considerarlos como inferiores y como un simple reflejo del pasado europeo.
Igualmente, con esta percepcion anacronica se excluye la perspectiva indigena en la
construccion del significado del significado de su propio patrimonio y les impide crear sus

propias narrativas.

Sin embargo, la apropiacion cultural no borra el hecho de que el tesoro Quimbaya
y objetos de este tipo son vestigios de civilizaciones complejas, avanzadas y ricas que
habitaron el continente americano desde mucho antes de la llegada de los europeos. Sus
creaciones merecen ser apreciadas y estudiadas en su contexto original y no s6lo como parte

del pasado histérico de los colonizadores.

Esta reflexion, plantea la pregunta de como podemos representar y preservar el legado
cultural de las poblaciones indigenas en su autenticidad, reconociendo su valor intrinseco y
su contribucion a la diversidad del mundo. La repatriacion del patrimonio cultural a sus paises
de origen va mas alla de la devolucion de un grupo de objetos. La devolucion puede ser vista
como un acto de justicia cultural, rectificando las injusticias del pasado y devolviendo lo que
legitimamente pertenece a las comunidades indigenas. Esta es una forma de emancipaciéon y
reivindicacion de los pueblos que les permite apropiarse de su pasado y crear sus propias

narrativas que por tanto tiempo han sido descartadas y silenciadas.
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